Fundusze Europejskie Rzeczpospolita Dofinansowane przez URZAD MARSZALKOWSKI
dla Pomorza - Polska Unie Europejska \ /. WOIEWODZTWA POMORSKIEGO

Protokoét nr 13/26
z Xlll posiedzenia Komitetu Monitorujacego program regionalny
Fundusze Europejskie dla Pomorza 2021-2027
z 2-3 lipca 2026 roku

| DZIEN POSIEDZENIA

Trzynaste posiedzenie Komitetu Monitorujgcego program Fundusze Europejskie dla
Pomorza 2021-2027 (KM FEP) odbyto sie w dniach 2-3 lipca 2026 r. w Malborku w Szkole
tacinskiej (Centrum Kultury i Edukacji) przy ul. Stare Miasto 42.

W pierwszym dniu posiedzenia udziat wzieto 23 cztonkéw Komitetu, 15 statych zastepcow,
5 upowaznionych przedstawicieli, 4 obserwatoréw, 1 przedstawiciel Komisji Europejskiej
oraz zaproszeni goscie. Lista obecnosci stanowi zatgcznik nr 1 do niniejszego protokotu.

Ad. 1

Zastepca Przewodniczacego KM FEP, Pan Marcin K. Skwierawski, Wicemarszatek
Wojewddztwa Pomorskiego, otworzyt Xl posiedzenie Komitetu. Zastepca
Przewodniczgcego przywitat wszystkich uczestnikow i wygtosit krotkie przemowienie.

Nastepnie Zastepca Przewodniczgcego przeszedt do potwierdzenia prawomocnos$ci obrad.
Kworum wynosito 27 osob uprawnionych do gtosowania, a na liscie obecnosci, w chwili
rozpoczecia posiedzenia, podpisato sie 30 cztonkéw Komitetu, ich zastepcéw badz osob
upowaznionych do udziatu w posiedzeniu.

W dalszej kolejnosci Zastepca Przewodniczgcego zgtosit wniosek o wprowadzenie zmiany
w porzagdku obrad w stosunku do wersiji, ktdra zostata przekazana Komitetowi przed
posiedzeniem. Zaproponowana zmiana polegata na uzupetnieniu bloku tematycznego
poswieconego mieszkalnictwu o krotki punkt dotyczgcy nowego systemu rozliczenh

w programie FEP 2021-2027 (financing not linked to costs — finansowanie niepowigzane

z kosztami).

Zastepca Przewodniczgcego poinformowat ponadto, ze na dwa dni przed terminem
posiedzenia do Instytucji Zarzgdzajgcej wptynat wniosek Grupy roboczej KM FEP ds.
monitorowania zasad horyzontalnych (Grupa robocza ,Spoteczne Pomorze”), dotyczacy
wigczenia do porzadku obrad projektu uchwaty w sprawie przeprowadzenia przegladu
skutecznosci mechanizmdéw realizacji zasady dostepnosci w systemie wdrazania Programu
Fundusze Europejskie dla Pomorza 2021-2027. Pan Wicemarszatek podziekowat Grupie
roboczej za przygotowanie materiatu i zwrécenie uwagi na wazny temat, jakim sg kwestie
dostepnosci. Jednocze$nie wskazat, ze ze wzgledu na termin przekazania projektu uchwaty
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cztonkowie Komitetu nie mieli mozliwosci zapoznania sie z jego trescig w trybie
przewidzianym w Regulaminie Dziatania Komitetu. W zwigzku z tym zaproponowat, aby
zagadnienie to zostato poruszone podczas dyskusji nad zmiang Planu ewaluacji, bez
podejmowania w tej sprawie odrebnej uchwaty Komitetu w trakcie Xlll posiedzenia.

Pani Monika Lewandowska (Fundacja Rare Diseases) wyjasnita, ze wniosek Grupy
roboczej zostat ztozony w zwigzku z opublikowaniem raportu Najwyzszej I1zby Kontroli
dotyczgcego dostepnosci urzedoéw w Polsce dla osob ze szczegdlnymi potrzebami.
Zaproponowata, aby zagadnienie dostepnos$ci zostato omowione rowniez w ramach bloku
poswieconego mieszkalnictwu. Podkreslita potrzebe zapewnienia rzeczywistej dostepnosci
nowych projektow mieszkaniowych finansowanych ze srodkéw unijnych, z uwzglednieniem
potrzeb senioréw i 0sob z niepetnosprawnosciami oraz procesu deinstytucjonalizacji.
Zwrdcita rdwniez uwage na koniecznosc stosowania zasad horyzontalnych i standardow
dostepnosci, w tym standardu architektonicznego, wskazujgc, ze w ocenie Grupy roboczej
standardy te nie sg wystarczajgco znane i wdrazane.

Zastepca Przewodniczacego wskazat, ze kwestia dostepnosci bedzie mogta zostac
poruszona zarowno w ramach bloku dotyczgcego mieszkalnictwa, jak i podczas dyskusiji
nad zmiang Planu ewaluacji FEP 2021-2027.

Pan Jan Szymanski (Dyrektor Departamentu Programow Regionalnych UMWP) podkreslit,
ze kwestie dostepnosci, jako jednej z zasad horyzontalnych, moga by¢ przedmiotem
dyskusiji przy omawianiu poszczegolnych kryteriow wyboru projektow. Odnoszgc sie
natomiast do wniosku Grupy roboczej, wskazat, ze ze wzgledu na jego zakres — dotyczacy
przegladu procedur i systemu wdrazania zasady dostepnosci — wtasciwym punktem do
przeprowadzenia dyskusji bedzie zmiana Planu ewaluacji. Dodat, ze jezeli Grupa robocza
uzna takie rozwigzanie za niewystarczajgce, projekt uchwaty bedzie mégt zostac
przedstawiony Komitetowi na kolejnym posiedzeniu.

W zwigzku z brakiem dalszych uwag i wnioskow Zastepca Przewodniczgcego przeszedt do
gtosowania nad przyjeciem zmienionego porzgdku obrad. Komitet przyjat go jednogtosnie:
30 gtosami ,za”, przy braku gtoséw ,przeciw” i ,wstrzymujgcych sie”. Porzadek obrad
stanowi zatacznik nr 2 do protokotu.

Ad. 2

Zastepca Przewodniczgcego oddat gtos Panu Markowi Charzewskiemu, Burmistrzowi
Miasta Malborka, ktory przywitat uczestnikéw Xl posiedzenia Komitetu oraz wygtosit
krotkie przemowienie.

Zastepca Przewodniczgcego podziekowat za wystgpienie.
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Ad. 3

Zastepca Przewodniczgcego przeszedt do kolejnego punktu porzgdku obrad i oddat gtos
Pani Agnieszce Surudo (Zastepcy Dyrektora Departamentu Programéw Regionalnych
UMWP), ktéra przedstawita prezentacje na temat zmiany Kryteriow wyboru projektéw dla
Dziatania 1.1. ,Badania i innowacje w przedsiebiorstwach” FEP 2021-2027. Prezentacja
stanowi zatgcznik nr 3 do protokotu.

Zastepca Przewodniczgcego podziekowat za wystgpienie i oddat gtlos zgromadzonym.

Pani Iga Kope¢ (Konfederacja Lewiatan) zwrocita uwage, ze propozycja zmiany kryteriow
nie byta przedmiotem warsztatow poprzedzajgcych posiedzenie Komitetu. Nawigzujgc do
doswiadczen z przeprowadzonego naboru, wskazata na zgtaszane przez przedsiebiorcow
watpliwosci dotyczgce sposobu stosowania niektorych kryteridw, w szczegdlnosci oceny
projektu ,na tle innych projektéw” oraz sposobu rozumienia ,wielowgtkowych dziatan” w
ramach kryterium ,Kompleksowos¢ projektu”. Zaznaczyta, ze wnioskodawcy nie zawsze
otrzymywali wystarczajgce informacje pozwalajgce zrozumie¢ podstawy przyznane;j
punktacji. Zwrdcita rowniez uwage na potrzebe podsumowania doswiadczen

z przeprowadzonego naboru, w tym wynikéw ankiet prowadzonych przez Agencje Rozwoju
Pomorza oraz problemow zgtaszanych przez wnioskodawcéw i zaproponowata
wykorzystanie w tym celu procesu ewaluacji. W zwigzku ze zgtoszonymi watpliwosciami
zaproponowata, aby — o ile harmonogram kolejnego naboru na to pozwala — ponownie
skierowac kryteria do konsultaciji.

Zastepca Przewodniczacego wyjasnit, ze proponowane zmiany kryteriow wynikajg m.in.
z dodwiadczen z przeprowadzonego naboru. Wskazat, Zze silne preferencje dla projektéw
wpisujgcych sie w Regionalne Agendy Badawcze ograniczaty szanse pozostatych
projektow, dlatego zaproponowana zmiana ma stuzy¢ zwiekszeniu konkurencyjnosci

i wyrownaniu szans wnioskodawcéw. Dodat, Zze druga z istotnych zmian, dotyczaca
technologii podwojnego zastosowania, wynika ze zmiany Programu i kierunkdw wsparcia
uzgodnionych z Komisjg Europejskg. Zwrdcit jednoczesnie uwage, ze ponowne
skierowanie kryteriow do konsultacji mogtoby znaczgco opdznic kolejny nabdr.

Pan Rafal Dubel (Agencja Rozwoju Pomorza S.A.), odnoszgc sie do kwestii ankiet,
wskazat, ze nie ma danych wskazujgcych na wystepowanie problemow w omawianym
zakresie. Odnoszgc sie natomiast do technologii podwéjnego zastosowania, potwierdzit
rosngce zainteresowanie tym obszarem ws$rdd pomorskich przedsiebiorstw, réwniez tych,
ktére dotychczas nie dziataty w sektorze obronnym.

Pani Agnieszka Surudo potwierdzita, ze Instytucji Zarzgdzajgcej znane sg watpliwosci
dotyczgce sposobu oceny kompleksowosci projektow oraz ich oceny na tle innych
projektéw i ze kwestie te byty omawiane z Agencjg Rozwoju Pomorza. Wyjasnita, ze po
przeprowadzonej analizie uznano za wystarczajgce doprecyzowanie tych zagadnien

w regulaminie wyboru projektow oraz podczas dziatan informacyjnych poprzedzajgcych
kolejny nabdr. Dodata, ze zwrdcono rowniez uwage na potrzebe poprawy jakosci
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uzasadnien ocen, szczegolnie w przypadkach nieprzyznania punktow lub obnizenia
punktaciji.

Pan Michat Kuklinski (Zastepca Dyrektora Departamentu Programow Regionalnych
UMWP) potwierdzit, ze po zakonczeniu naboru przeanalizowano sposéb oceny projektéw.
Wskazat, ze sposrod 44 projektdow wybranych do dofinansowania 43 otrzymaty punkty za
wpisywanie sie w Regionalne Agendy Badawcze, co stanowito istotng preferencje i
ograniczato szanse innych projektow, wsréd ktérych znajdowaty sie rowniez projekty
charakteryzujgce sie innowacyjnoscig i wysoka jakoscig. Odnoszac sie do zgtaszanych
zastrzezen dotyczgcych oceny projektow, poinformowat, ze byty one réwniez przedmiotem
protestéw, a nastepnie postepowan przed Wojewodzkim Sgdem Administracyjnym. Czes¢
skarg zostata oddalona, natomiast czesc¢ postepowan pozostawata jeszcze
nierozstrzygnieta. Podkreslit, Zze doswiadczenia z przeprowadzonego naboru zostang
wykorzystane do bardziej precyzyjnego sformutowania zapiséw regulaminu kolejnego
konkursu.

Podsumowujgc dyskusje, Zastepca Przewodniczacego wskazat, ze proponowane zmiany
stuzg z jednej strony uwzglednieniu technologii podwodjnego zastosowania, a z drugiej
zwiekszeniu konkurencyjnosci poprzez ograniczenie preferencji dla projektéw wpisujgcych
sie w Regionalne Agendy Badawcze. Zwrdcit sie do Pani Igi Kope¢ o informacje, czy
przedstawione wyjasnienia rozwiaty zgtoszone przez nig watpliwosci.

Pani lga Kope¢ uznata przedstawione wyjasnienia dotyczgce doprecyzowania zapisow
regulaminu oraz uzasadniania ocen za wystarczajgce. Podtrzymata jednoczesnie
propozycje, aby w ramach dyskusji dotyczgcej ewaluacji omoéwi¢ doswiadczenia i wnioski
wynikajgce z przeprowadzonego naboru w ramach Dziatania 1.1.

Wobec braku dalszych pytan lub uwag przystgpiono do gtosowania nad projektem uchwaty
zmieniajgcej uchwate w sprawie zatwierdzenia Kryteriéw wyboru projektéw dla Dziatania
1.1. ,Badania i innowacje w przedsiebiorstwach” w ramach programu regionalnego
Fundusze Europejskie dla Pomorza 2021-2027. Stosunkiem gtosoéw: 34 gtosy ,za”, 0
gtosow ,przeciw”, 0 gtoséw ,wstrzymujgcych sie” uchwata zostata przyjeta. Uchwata
stanowi zatacznik nr 4 do protokotu.

Ad. 4

Zastepca Przewodniczgcego ponownie oddat gtos Pani Agnieszce Surudo, ktéra
przedstawita prezentacje dotyczgcag Kryteriéw wyboru projektéw dla Dziatania 11.1.
.Bezpieczna gospodarka wodna” w zakresie gospodarki sciekowej, zaopatrzenia w wode
pitng oraz bezpieczenstwa infrastruktury wodnej. Prezentacja stanowi zalgcznik nr 5 do
protokotu.

Zastepca Przewodniczgcego podziekowat za wystgpienie i oddat gtos zgromadzonym.
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Pani Anna Fydrych (Unia Metropolii Polskich) odniosta sie do kryteriow dotyczgcych
bezpieczenstwa infrastruktury zaopatrzenia w wode pitng, zwracajgc uwage na kryterium
strategiczne premiujgce projekty ze wzgledu na ich lokalizacje na obszarach wiejskich,

w gminach miejsko-wiejskich oraz w miastach do 10 tys. mieszkancéw. Wskazata, ze
projekty realizowane w duzych miastach i aglomeracjach nie uzyskujg z tego tytutu
dodatkowych punktow. W jej ocenie rozwigzanie to nie w petni odpowiada celom Dziatania
11.1, poniewaz przy ocenie projektéw wieksze znaczenie powinny mie¢ poziom ryzyka,
odpornos¢ systemu oraz potencjalna skala skutkéw awarii. Podkreslita, ze w duzych
aglomeracjach skutki awarii systemow zaopatrzenia w wode, oczyszczalni sciekdw czy
cyberatakdw mogg dotyczy¢ znacznej liczby mieszkancow oraz infrastruktury o istotnym
znaczeniu, m.in. szpitali, placéwek oswiatowych, obiektow administracji publicznej, portow
i zaktadoéw przemystowych. Przypomniata w zwigzku z tym zgtoszony wczesniej postulat
usuniecia kryterium premiujgcego projekty ze wzgledu na ich lokalizacje albo zastgpienia
go kryterium uwzgledniajgcym znaczenie i rezultaty projektu, w tym liczbe mieszkancéw
objetych jego oddziatywaniem oraz wptyw na ciggtos¢ swiadczenia ustug publicznych.

Pani Agnieszka Surudo przypomniata, ze w dotychczasowym Dziataniu 2.12 wsparcie

w zakresie zaopatrzenia w wode pitng byto, zgodnie z linig demarkacyjng, ograniczone do
obszarow do 15 tys. mieszkancow. Ograniczenie to wynikato ze zdiagnozowanych na
obszarach wiejskich i w mniejszych miejscowosciach deficytéw w dostepie do infrastruktury
zaopatrzenia w wode. Wskazata, ze w nowym Dziataniu 11.1 ograniczenie terytorialne nie
obowigzuje i 0 wsparcie mogg ubiegac sie rowniez podmioty realizujgce projekty

w wiekszych miastach, przy zachowaniu preferencji punktowej dla obszaréw wiejskich

i matych miast, na ktoérych nadal wystepujg wieksze deficyty w tym zakresie. Odnoszgc sie
natomiast do zestawu kryteriow dotyczgcego bezpieczenstwa infrastruktury zaopatrzenia
w wode pitng, poinformowata, ze zgtoszona przez przedstawicielke Unii Metropolii Polskich
uwaga zostata uwzgledniona poprzez zmniejszenie wagi kryterium dotyczgcego lokalizacji
projektu. Dodata, ze znaczenie liczby mieszkancow objetych oddziatywaniem projektu
znajduje réwniez odzwierciedlenie w kryterium dotyczagcym wktadu projektu w zaktadane
efekty, co sprzyja projektom obejmujgcym wiekszg liczbe ludnosci.

Pani Patrycja Szczygiet (Zastepca Dyrektora Departamentu Rozwoju Regionalnego i
Przestrzennego UMWP) zwrdcita uwage, ze Dziatanie 11.1 nie jest jedynym obszarem
Programu, w ktoérym uwzgledniono kwestie bezpieczenstwa zaopatrzenia w wode.
Wskazata, ze w celu 3.3 przewidziano wsparcie infrastruktury krytycznej, w tym szpitali
0 znaczeniu regionalnym, obstugujgcych duzg liczbe mieszkahcow i odgrywajgcych
szczegolng role w sytuacjach kryzysowych. Wyjasnita, ze w przypadku takich obiektéw
kwestie bezpieczenstwa majg by¢ ujmowane kompleksowo — nie tylko w zakresie
zaopatrzenia w wode, ale rowniez w energie oraz innych elementow niezbednych do
zapewnienia ich funkcjonowania w sytuacji kryzysowej. Podkreslita w zwigzku z tym
potrzebe catosciowego spojrzenia na kwestie bezpieczenstwa zaopatrzenia w wode,

z uwzglednieniem réznych obszarow interwencji Programu. Zwrdcita rowniez uwage, ze
FEP 2021-2027 jest ukierunkowany przede wszystkim na obszary nieobjete wsparciem
programéw krajowych, natomiast duze projekty realizowane w duzych miastach mogag
korzysta¢ ze wsparcia programu FEnIKS. Zaznaczyta, ze srodki dostepne w Dziataniu 11.1

Strona 5 z 27



Sg ograniczone i nie pozwalajg na rozwigzanie wszystkich problemow wojewoddztwa

w zakresie zaopatrzenia w wode. Jednoczesnie wskazata, ze w porownaniu

z dotychczasowymi rozwigzaniami mozliwos¢ ubiegania sie o wsparcie zostata rozszerzona
na wszystkie uprawnione podmioty, przy zachowaniu punktowej preferencji dla obszaréw
wiejskich i matych miast.

Zastepca Przewodniczacego, podsumowujgc dyskusje, wskazat, ze postulaty zgtoszone
przez przedstawicieli Unii Metropolii Polskich zostaty w istotnej czesci uwzglednione.
Podkreslit jednoczes$nie, ze zadaniem Samorzadu Wojewodztwa jest kierowanie interwencji
w pierwszej kolejnosci na obszary, na ktérych wystepujg najwieksze deficyty. Zwrocit
réwniez uwage, ze w porownaniu z dotychczasowym wsparciem nowe rozwigzania

w Dziataniu 11.1 otwierajg mozliwos¢ ubiegania sie o srodki takze przez duze miasta.

Wobec braku dalszych pytan lub uwag przystgpiono do gtosowania nad trzema projektami
uchwat:

- Gtlosowanie nad projektem uchwaty w sprawie zatwierdzenia Kryteriow wyboru
projektéw dla Dziatania 11.1. ,Bezpieczna gospodarka wodna” (w zakresie projektow
dotyczgcych gospodarki sciekowej realizowanych w aglomeracjach $ciekowych od 2
tys. do 15 tys. RLM) w ramach programu regionalnego Fundusze Europejskie dla
Pomorza 2021-2027. Stosunkiem gtoséw: 35 gtoséw ,za”, 0 gtoséw ,przeciw”, 0
gtosow ,wstrzymujgcych sie” uchwata zostata przyjeta. Uchwata stanowi zatgcznik
nr 6 do protokotu.

- Gtosowanie nad projektem uchwaty w sprawie zatwierdzenia Kryteriow wyboru
projektéw dla Dziatania 11.1. ,Bezpieczna gospodarka wodna” (w zakresie projektow
dotyczacych zaopatrzenia w wode pitng) w ramach programu regionalnego
Fundusze Europejskie dla Pomorza 2021-2027. Stosunkiem gtoséw: 35 gtoséw ,za”,
0 gtosow ,przeciw”, 0 gtoséw ,wstrzymujgcych sie” uchwata zostata przyjeta.
Uchwata stanowi zatgcznik nr 7 do protokotu.

- Gtosowanie nad projektem uchwaty w sprawie zatwierdzenia Kryteriow wyboru
projektéw dla Dziatania 11.1. ,Bezpieczna gospodarka wodna” (w zakresie projektow
dotyczacych bezpieczenstwa infrastruktury zaopatrzenia w wode pitng oraz
systemow monitoringu i oceny jakosci wéd powierzchniowych i podziemnych) w
ramach programu regionalnego Fundusze Europejskie dla Pomorza 2021-2027.
Stosunkiem gtoséw: 34 gtosy ,za”, 0 gtoséw ,przeciw”, 1 gtos ,wstrzymujgcy sie”
uchwata zostata przyjeta. Uchwata stanowi zatagcznik nr 8 do protokotu.

Ad. 5
Zastepca Przewodniczgcego przeszedt do kolejnego punktu porzgdku obrad i oddat gtos
Pani Kindze Myrcik (Zastepcy Dyrektora Regionalnego Osrodka Polityki Spotecznej Urzedu

Marszatkowskiego Wojewodztwa Pomorskiego), ktdra przedstawita prezentacje na temat
uwarunkowan wsparcia w ramach Priorytetu 13. ,Fundusze europejskie dla zwiekszania
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dostepu do przystepnych cenowo i zrbwnowazonych mieszkan na Pomorzu” FEP 2021-
2027. Prezentacja stanowi zatgcznik nr 9 do protokotu.

Zastepca Przewodniczgcego podziekowat za wystgpienie i oddat gtlos zgromadzonym.

Pani Joanna Cwojdzinska (Polskie Stowarzyszenie na Rzecz Oséb

z Niepetnosprawnoscig Intelektualng - Koto w Gdansku) podkreslita, ze projektowanie
uniwersalne stuzy wszystkim uzytkownikom, a nie wytgcznie osobom

Z niepetnosprawnosciami. Zwrocita uwage, ze potrzeby zwigzane z dostepnoscig moga
pojawic sie na réznych etapach zycia, m.in. w zwigzku z czasowym ograniczeniem
sprawnosci, rodzicielstwem czy starzeniem sie. Wskazata, ze uwzglednienie zasad
projektowania uniwersalnego juz na etapie projektowania budynkéw pozwala ograniczy¢
koniecznos¢ pdzniejszego usuwania barier architektonicznych i zwigzane z tym koszty.

Pani Anna Bizub-Jechna (Koordynatorka ds. polityk horyzontalnych UMWP) zwrdcita
uwage, ze projektowanie uniwersalne nie jest w petni sparametryzowane, dlatego
zaproponowata, aby na poziomie regulaminu wyboru projektow oraz dobrych praktyk
doprecyzowac rozwigzania wykraczajgce ponad minimalne wymagania wynikajgce

z przepisow prawa. Wskazata, ze mogtyby one dotyczy¢ m.in. wymiarowania przestrzeni

i innych parametrow zapewniajgcych mozliwo$¢ korzystania z mieszkan przez osoby

o zroznicowanych potrzebach. Podkreslita, ze zagadnienia te powinny zosta¢ dopracowane
na poziomie regulaminu, a nie samych kryteriéw wyboru projektow.

Pani Monika Lewandowska zwrdécita uwage na doswiadczenia innych panstw
europejskich, w ktérych dostepne mieszkalnictwo spoteczne umozliwia seniorom, rodzinom
oraz osobom ze szczegdlnymi potrzebami jak najdtuzsze funkcjonowanie w spotecznosci
lokalnej, bez koniecznosci korzystania z opieki instytucjonalnej. Podkreslita potrzebe
doprecyzowania zasad projektowania uniwersalnego oraz zapewnienia dostepnosci nie
tylko samych mieszkan, lecz rowniez ich otoczenia i infrastruktury towarzyszgce,;.
Wskazata, ze odpowiednie rozwigzania powinny zostac jednoznacznie okreslone

w regulaminie wyboru projektow. Zwrdcita rowniez uwage na dtugofalowe korzysci
ekonomiczne wynikajgce z budowy mieszkan dostepnych dla oséb o zréznicowanych
potrzebach, w tym mozliwos¢ dtuzszego samodzielnego zamieszkiwania i ograniczenia
kosztow opieki instytucjonalne;j.

Pani Kinga Myrcik zadeklarowata, ze Regionalny Osrodek Polityki Spotecznej bedzie
uczestniczyt w konsultowaniu regulaminu przygotowywanego dla naboru w ramach
Dziatania 13.1 oraz zgtaszat propozycje zapiséw dotyczgcych projektowania uniwersalnego
i dostepnosci.

Zastepca Przewodniczgcego wskazat, Zze wymogi zwigzane z dostepnoscig stanowig
istotny element realizacji projektéw wspotfinansowanych ze srodkéw Unii Europejskiej.
Zaznaczyt jednoczes$nie, ze wdrazanie coraz wyzszych standardow odbywa sie stopniowo
i powinno uwzglednia¢ zaréwno potrzeby oséb ze szczegdlnymi potrzebami, jak

i praktyczne uwarunkowania realizacji inwestyciji.

Strona 7 z 27



Pani Monika Lewandowska, odnoszgc sie do kwestii weryfikacji dostepnosci, podkreslita
potrzebe doprecyzowania konkretnych parametréw i standardow juz na etapie
przygotowywania projektow. Zwrdcita uwage, Zze samo oswiadczenie beneficjenta

0 zgodnosci projektu z zasadami dostepnosci nie powinno zastepowac merytorycznej
weryfikacji przyjetych rozwigzan, tak aby ewentualne problemy mogty zosta¢ wykryte
jeszcze przed realizacjg inwestycji.

Pan Przemystaw Burmer (Fundacja Rare Diseases) popart postulat weryfikowania
projektéw pod kagtem dostepnosci juz na wczesnych etapach ich przygotowania i realizaciji.
Wskazat, ze ocena dostepnosci nie powinna ogranicza¢ sie wytgcznie do podstawowych
parametrow architektonicznych, lecz uwzgledniac zréznicowane potrzeby uzytkownikow,
w tym oséb z niepetnosprawnosciami ruchowymi, wzroku i stuchu.

Zastepca Przewodniczacego przypomniat, ze kwestie dostepnosci sg przedmiotem
weryfikacji zarébwno na etapie dokumentaciji, jak i podczas kontroli realizacji projektow.
Podkreslit jednoczesnie, ze system wdrazania funduszy europejskich obejmuje
rozbudowane mechanizmy kontroli i audytu, dlatego przy wprowadzaniu dodatkowych
wymogow konieczne jest zachowanie proporcji pomiedzy zapewnieniem odpowiednich
standardow a obcigzeniami naktadanymi na beneficjentéw.

Pan Jan Szymanski zwrécit uwage na koniecznos¢ zachowania gtéwnego celu
planowanego wsparcia, ktorym jest zwiekszenie dostepnosci mieszkan dla osob
znajdujgcych sie w tzw. luce czynszowej, niemajgcych mozliwosci zaspokojenia potrzeb
mieszkaniowych na zasadach rynkowych. Podkreslit, ze kwestie dostepnosci powinny by¢
uwzgledniane, jednak w sposob pozwalajgcy samorzgdom na faktyczne przygotowanie

i realizacje projektow. Wskazat, ze rozwigzania wykraczajgce poza obowigzujgce wymogi
powinny mie¢ przede wszystkim charakter rekomendaciji dla potencjalnych
whnioskodawcow.

Pan Adam Piekarec (Pomorskie Stowarzyszenie "Nasze Srodowisko") zwrécit uwage, ze
weryfikacja zgodnosci projektow z oczekiwanymi standardami powinna nastepowac
mozliwie wczesnie, jeszcze przed rozpoczeciem projektowania i przeprowadzeniem
postepowan o udzielenie zamowienia publicznego. W jego ocenie pozwolitoby to unikngé
sytuacji, w ktorych rozwigzania formalnie zgodne z przepisami nie odpowiadajg
rzeczywistym potrzebom przysztych uzytkownikow.

Zastepca Przewodniczacego wyjasnit, ze beneficjenci majg mozliwos¢ przekazywania
dokumentacji dotyczgcej zamowien publicznych do wczesniejszej weryfikacji przez
Instytucje Zarzgdzajgca, jeszcze przed wszczeciem postepowania.

Pani Anna Bizub-Jechna uzupetnita, ze projekty finansowane ze srodkéw europejskich
muszg spetniaé zarbwno wymagania wynikajgce z zasad horyzontalnych i standardow
dostepnosci funduszy europejskich, jak rowniez by¢ zgodne z przepisami prawa krajowego
dotyczgcymi zapewniania dostepnosci. Wyjasnita, ze zagadnienia te sg omawiane

z potencjalnymi wnioskodawcami podczas spotkan informacyjnych, a nastepnie
weryfikowane na etapie oceny wnioskéw o dofinansowanie, dokumentacji projektowej oraz
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realizacji projektu. Potwierdzita, ze wspdlnie z Regionalnym Osrodkiem Polityki Spotecznej
zostang wypracowane na poziomie regulaminu rozwigzania i rekomendacje dotyczace
projektowania uniwersalnego, majgce zapewni¢ dostepnos$¢ mieszkan dla osob o
zréznicowanych potrzebach.

Pani Romana Aziewicz (Ogdlnopolska Federacja Organizacji Pozarzadowych)
poinformowata, ze postulaty dotyczace projektowania uniwersalnego, dostepnosci oraz
weryfikacji projektéw, przedstawione w dyskusji przez czionkéw Grupy roboczej ,Spoteczne
Pomorze”, stanowig stanowisko Grupy, ktéra omawiata te zagadnienia przed posiedzeniem
Komitetu.

W koncowej czesci dyskusji Zastepca Przewodniczacego zwrdcit sie o doprecyzowanie
réznic pomiedzy minimalnymi wymaganiami technicznymi a rozwigzaniami wynikajgcymi

z zasad projektowania uniwersalnego. Pani Anna Bizub-Jechna wyjasnita, ze nie istnieje
jeden, jednolity zestaw parametréw technicznych definiujgcych projektowanie uniwersalne.
Obowigzujgce przepisy okreslajg przede wszystkim wartosci minimalne i maksymaine,
natomiast w ramach projektéw wspétfinansowanych ze srodkéw europejskich mozliwe jest
rekomendowanie rozwigzan zapewniajgcych wyzszy poziom dostepnosci. Wskazata, ze
odpowiednie rekomendacje mogg zostac¢ okreslone w regulaminie wyboru projektow.

Podsumowujgc dyskusje, Zastepca Przewodniczgcego podkreslit, ze istnieje zgodnosc¢ co
do potrzeby dgzenia do stosowania zasad projektowania uniwersalnego. Poinformowat, ze
na poziomie regulaminu wyboru projektow zostang przygotowane rekomendacje dla
potencjalnych wnioskodawcow dotyczgce rozwigzan zapewniajgcych dostepnosc

i projektowanie uniwersalne.

Ad. 6

Zastepca Przewodniczgcego oddat gtos Panu Janowi Szymanskiemu, ktéry przedstawit
zatozenia nowego systemu rozliczen w FEP 2021-2027 (financing not linked to costs —
finansowanie niepowigzane z kosztami), ktéry bedzie obowigzywat w Dziataniu 13.1.
.Infrastruktura dostepnych cenowo mieszkan”. Prezentacja stanowi zatgcznik nr 10 do
protokotu.

Zastepca Przewodniczgcego podziekowat za wystgpienie i oddat gtos zgromadzonym.

Pani Magdalena Horodyska (Komisja Europejska, DG REGIO) podziekowata Instytucji
Zarzgdzajgcej za podjecie pilotazu dotyczgcego finansowania niepowigzanego z kosztami.
Podkreslita, ze Komisja Europejska promuje ten sposéb rozliczania, a jego przetestowanie
w obecnej perspektywie pozwoli przygotowaé sie do przysztego okresu programowania,

w ktorym ptatnosci bedg w wiekszym stopniu oparte na osigganiu okre$lonych celow.
Wskazata, ze mechanizm ten moze przynie$¢ uproszczenia zarowno dla Instytucji
Zarzagdzajgcej, jak i Komisji Europejskiej, cho¢ jego praktyczne stosowanie wymaga
zdobycia odpowiednich doswiadczen. Pozytywnie ocenita wybor mieszkalnictwa jako
obszaru pilotazowego i zachecita do wykorzystania tego rozwigzania w FEP 2021-2027.
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Zastepca Przewodniczgcego wskazat, ze wdrozenie nowego sposobu rozliczania bedzie
wyzwaniem przede wszystkim dla Instytucji Zarzgdzajacej, a pilotaz pozwoli na zdobycie
praktycznych doswiadczen zwigzanych z jego stosowaniem.

Pani Patrycja Szczygiet poinformowata, ze zastosowanie finansowania niepowigzanego
z kosztami w obszarze mieszkalnictwa bedzie wymagato technicznej zmiany Programu.
Wyijasnita, ze po roboczym uzgodnieniu schematu z Komisjg Europejskg oraz Instytucjg
Audytowg propozycja odpowiedniej zmiany Programu zostanie przedstawiona Komitetowi.

Ad. 7

Zastepca Przewodniczgcego oddat gtos Pani Agnieszce Surudo, ktéra przedstawita
prezentacje na temat Kryteriéow wyboru projektow dla Dziatania 13.1. ,Infrastruktura
dostepnych cenowo mieszkan” FEP 2021-2027. Prezentacja stanowi zatgcznik nr 11 do
protokotu.

Zastepca Przewodniczacego podziekowat za wystgpienie. Zwrdcit uwage na pilotazowy
charakter wsparcia oraz ograniczong alokacje przeznaczong na Dziatanie 13.1, wynoszacg
okoto 100 min zt, ktéra pozwoli na realizacje jedynie kilku projektow. Wyjasnit, ze z tego
wzgledu zdecydowano sie skierowac wsparcie do gmin, w ktorych potrzeby mieszkaniowe
sg najwieksze, wykorzystujgc w tym celu dane GUS dotyczgce osob oczekujgcych na
mieszkania. Zaznaczyl, ze przyjete rozwigzanie ma réwniez ograniczy¢ ryzyko ponoszenia
przez potencjalnych wnioskodawcow znacznych kosztow przygotowania dokumentaciji przy
niewielkiej liczbie projektow, ktore bedg mogty uzyskac¢ wsparcie. Przypomniat ponadto
zasade sktadania jednego wniosku przez dang gmineg, niezaleznie od tego, czy
wnioskodawcg bedzie sama gmina, czy dziatajgcy z jej udziatem TBS. Podkreslit, ze
rozwigzanie to ma sprzyjac terytorialnemu zréznicowaniu wsparcia i uniknieciu jego
koncentracji w jednym miescie.

Zastepca Przewodniczgcego oddat gtos zgromadzonym.

Pani Joanna Cwojdzinska, nawigzujgc do wczesniejszej dyskusji dotyczgcej
projektowania uniwersalnego, zaproponowata rozwazenie wykorzystania normy PN-EN
17210 dotyczgcej dostepnosci i uzytecznosci srodowiska zbudowanego jako punktu
odniesienia przy okreslaniu wymagan dla projektow.

Pani Agnieszka Szulakowska (Urzad Miejski w Wejherowie) zwrdcita uwage, ze przy
odwotywaniu sie do konkretnych norm nalezy uwzgledni¢ przepisy dotyczgce zamowien
publicznych, ktére wymagajg dopuszczenia rozwigzan rownowaznych. W jej ocenie
wiasciwszym rozwigzaniem bytoby okreslenie odpowiednich standardéw dostepnosci niz
bezposrednie zobowigzanie do stosowania konkretnej normy.

Zastepca Przewodniczacego wskazat, ze ze wzgledu na brak mozliwosci szczegotowej
analizy wskazanej normy podczas posiedzenia nie powinno sie wprowadzac takiego
wymogu bezposrednio do kryteridw. Dodat, Ze rozwigzania wynikajgce z normy mogg
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zostac przeanalizowane na dalszym etapie prac i ewentualnie wykorzystane przy
formutowaniu rekomendac;ji dla wnioskodawcow.

Pani Monika Lewandowska ponownie podkreslita znaczenie projektowania uniwersalnego
w kontekscie co najmniej 20-letniego okresu pozostawania mieszkan w zasobie
komunalnym lub spotecznym. Zwrocita nastepnie uwage na kryterium dotyczgce
przeciwdziatania negatywnym zmianom demograficznym, oparte na udziale wnioskow
sktadanych przez rodziny z dzie¢mi do lat 16, i zaproponowata rozwazenie wyraznego
uwzglednienia w nim rodzin zastepczych. Argumentowata, ze rozwigzanie takie mogtoby
wspierac proces deinstytucjonalizacji oraz rozwoj rodzinnych form opieki.

Pani Agnieszka Surudo wyjasnita, ze kryterium postuguje sie pojeciem rodziny z dziec¢mi
do lat 16 w rozumieniu ustawy o pomocy spotecznej i nie réznicuje rodzin ze wzgledu na
ich charakter. Zwrocita jednoczesnie uwage na koniecznos¢ zapewnienia, aby dane
wymagane do oceny kryterium byly mozliwe do pozyskania przez gminy na podstawie
prowadzonych przez nie list o0sob oczekujgcych na mieszkania.

Zastepca Przewodniczgcego zwrdcit uwage na trudnosci praktyczne zwigzane

z odrebnym punktowaniem rodzin zastepczych, w szczegolnosci na brak pewnosci co do
mozliwosci pozyskania odpowiednich danych oraz zmienny charakter sytuaciji takich rodzin
w okresie realizaciji i trwatosci projektu. Podkreslit jednoczes$nie, ze potrzeba wspierania
rodzin zastepczych nie budzi watpliwosci, jednak nie musi by¢ realizowana poprzez
dodatkowe kryterium w tym naborze.

Pani Kinga Myrcik zauwazyta, ze ocena bedzie opierata sie na aktualnych wnioskach

o przydziat mieszkan komunalnych i obowigzujgcym stanie prawnym. Dodata, ze w wielu
gminnych uchwatach dotyczgcych zasad przydziatu mieszkan komunalnych rodziny
zastepcze sg juz objete preferencjami, dlatego wprowadzanie dodatkowej preferencji na
poziomie kryteriow nie wydaje sie konieczne.

Pani Monika Lewandowska, po przedstawionych wyjasnieniach, wycofata propozycje
zmiany kryterium, podkres$lajgc jednoczesnie znaczenie uwzgledniania potrzeb rodzin
zastepczych w dziataniach zwigzanych z deinstytucjonalizacja.

Wobec braku dalszych pytan lub uwag Zastepca Przewodniczgcego przeszedt do
gtosowania nad projektem uchwaty w sprawie zatwierdzenia Kryteriow wyboru projektéw
dla Dziatania 13.1. ,Infrastruktura dostepnych cenowo mieszkan” w ramach programu
regionalnego Fundusze Europejskie dla Pomorza 2021-2027. Stosunkiem gtoséw: 39
gtosow ,za”, 0 gtosow ,przeciw”, 0 gtoséw ,wstrzymujgcych sie” uchwata zostata przyjeta.
Uchwata stanowi zatacznik nr 12 do protokotu.
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Ad. 8

W dalszej kolejnosci Zastepca Przewodniczgcego oddat gtos Pani Patrycji Szczygiet, ktora
przedstawita prezentacje na temat zmiany Planu ewaluacji programu Fundusze Europejskie
dla Pomorza 2021-2027. Prezentacja stanowi zatgcznik nr 13 do protokotu.

W trakcie wystgpienia Pani Patrycja Szczygiet odniosta sie do wniosku Grupy roboczej
~opoteczne Pomorze” dotyczgcego przeprowadzenia przeglgdu skutecznosci
mechanizmdw realizacji zasady dostepnosci w systemie wdrazania FEP 2021-2027.
Wskazata, ze kwestie zwigzane z realizacjg zasad horyzontalnych, w tym dostepnosci, sg
juz uwzgledniane w badaniach ewaluacyjnych Programu, a czesc¢ tych zagadnien jest
réwniez przedmiotem ewaluacji prowadzonych na poziomie krajowym. Zwrdécita ponadto
uwage na potrzebe unikniecia dublowania badan oraz uwzglednienia mozliwosci
finansowych Planu ewaluacji. Zaproponowata, aby przed podjeciem decyzji o wigczeniu do
Planu odrebnego badania wspdlnie przeanalizowac¢ wskazane uwarunkowania oraz sposéb
uwzgledniania kwestii dostepnosci w prowadzonych i planowanych ewaluacjach oraz
systemie wdrazania Programu, a w przypadku uznania, ze odrebne badanie jest nadal
potrzebne, powrdci¢ do tego zagadnienia na kolejnym posiedzeniu Komitetu.

Zastepca Przewodniczacego podziekowat za wystgpienie. Podkreslit, ze sposob
uwzglednienia kwestii dostepnosci w Planie ewaluacji wymaga dalszej analizy i nie
wykluczyt jego kolejnej zmiany. Zadeklarowat jednoczesnie, ze w kazdym z badan
ewaluacyjnych przewidzianych w Planie szczegodlna uwaga zostanie zwrécona na
dostepnosé, z uwzglednieniem specyfiki poszczegdlnych obszaréw wsparcia. Zapowiedziat,
ze Instytucja Zarzgdzajgca powrdci do Komitetu z informacjg w tej sprawie. Odnoszac sie
natomiast do planowanego badania dotyczgcego mieszkalnictwa, zaznaczyt, ze ze wzgledu
na pilotazowy charakter i niewielkg skale wsparcia jego gtébwng wartoscig bedzie zebranie
doswiadczen i wnioskow przydatnych przy projektowaniu interwencji w przysziej
perspektywie finansowej, a nie ocena wptywu obecnej interwenciji na rozwigzanie problemu
mieszkaniowego w regionie.

Pan Maciej Warszakowski (Wiceprezes Zarzgdu Obszaru Metropolitalnego Gdansk-
Gdynia-Sopot) odniost sie do wczesniejszej dyskusji dotyczacej projektowania
uniwersalnego, przedstawiajgc doswiadczenia zwigzane z przygotowaniem w Gdyni
inwestycji mieszkaniowej finansowanej ze sSrodkow Banku Gospodarstwa Krajowego.
Wskazat, ze rozwigzania stuzgce adaptowalnosci i uniwersalnosci budynkéw sg istotne

z punktu widzenia mozliwosci dlugotrwatego zamieszkiwania w nich oséb o zmieniajgcych
sie potrzebach. Zwrécit jednoczesnie uwage, ze ich wdrazanie wymaga odpowiedniego
przygotowania projektowego oraz zaangazowania inwestora.

Pani Anna Bizub-Jechna podkreslita, ze zapewnienie dostepnosci w projektach
finansowanych ze srodkoéw europejskich wynika z obowigzujgcych wymogéw i nie ma
charakteru fakultatywnego. Wskazata, ze Instytucja Zarzgdzajgca jest zobowigzana do
przestrzegania wytycznych rownosciowych, a w przypadku projektéw mieszkaniowych
rozwigzania dotyczgce dostepnosci bedg uwzgledniane w mozliwie szerokim zakresie.
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Pani Monika Lewandowska zaproponowata zorganizowanie dla cztonkoéw Komitetu
szkolenia dotyczgcego dostepnosci. Wskazata, ze pozwolitoby ono uporzagdkowac wiedze
w tym zakresie i zwiekszy¢ Swiadomos¢ znaczenia obowigzujgcych standardow
dostepnosci w projektach finansowanych ze srodkéw europejskich.

Pan Jan Szymanski podkreslit, ze kwestie dostepnosci sg juz uwzgledniane w catym
systemie wdrazania Programu — od kryteriow wyboru i regulaminéw, po dokumenty
wykorzystywane podczas kontroli projektéw. Odnoszgc sie do postulatu dotyczgcego
szkolenia, przypomniat, ze szkolenia z zakresu dostepnosci byly juz organizowane,

a cztonkowie Komitetu byli na nie zapraszani wraz z innymi uczestnikami systemu
wdrazania. Zwrocit rowniez uwage, ze w ubiegtym roku, w ramach warsztatow dla cztonkéw
Komitetu, przeprowadzono dedykowane szkolenie poswiecone kryteriom horyzontalnym,

w tym dostepnosci. Jednoczesnie zadeklarowat mozliwos¢ zorganizowania, w razie
potrzeby, kolejnego szkolenia poswieconego dostepnosci, skierowanego bezposrednio do
cztonkow Komitetu.

Zastepca Przewodniczacego podsumowat dyskusje, podkreslajgc, ze Instytucja
Zarzgdzajgca stosuje wymogi wynikajgce z horyzontalnej zasady dostepnosci,

a prowadzona dyskusja dotyczy przede wszystkim sposobu dalszego wzmacniania i oceny
jej realizaciji.

W dalszej kolejnosci przystgpiono do glosowania nad projektem uchwaty w sprawie
zatwierdzenia zmiany Planu ewaluacji programu regionalnego Fundusze Europejskie dla
Pomorza 2021-2027. Stosunkiem gtoséw: 39 gtosow ,za”, 0 glosow ,przeciw”, 0 gtosow
~wstrzymujgcych sie” uchwata zostata przyjeta. Uchwata stanowi zatacznik nr 14 do
protokotu.

Po gtosowaniu Pan Jan Szymanski powrdécit do wniosku Grupy roboczej ,Spoteczne
Pomorze”, aby doprecyzowac dalszy sposob postepowania. Wskazat, Zze na obecnym
etapie kwestie dostepnosci bedg uwzgledniane w badaniach przewidzianych w przyjetym
Planie ewaluacji. Jednoczesnie zaznaczyt, ze jezeli Grupa robocza uzna takie rozwigzanie
za niewystarczajgce, mozliwy bedzie powro6t do jej wniosku na kolejnym posiedzeniu
Komitetu. Zadeklarowat réwniez mozliwos¢ przedstawienia Komitetowi informacji na temat
funkcjonowania systemu w zakresie uwzgledniania i weryfikowania kwestii dostepnosci.

W zwigzku z brakiem dalszych uwag, pytan i wnioskow Zastepca Przewodniczgcego
podziekowat uczestnikom posiedzenia za prace i zakonczyt pierwszy dzien posiedzenia.
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Il DZIEN POSIEDZENIA

Pan Michat Kuklinski poinformowat, ze ze wzgledu na nieobecnos¢ Przewodniczgcego
Komitetu oraz jego zastepcy, Pan Jan Szymanski, Dyrektor Departamentu Programéw
Regionalnych UMWP, zostat pisemnie upowazniony do przewodniczenia obradom

w drugim dniu posiedzenia.

Pan Jan Szymanski powitat uczestnikow i rozpoczat obrady. Zwrdécit uwage na znaczenie
zagadnien przewidzianych w porzgdku drugiego dnia posiedzenia, zwigzanych

w szczegolnosci z uruchomieniem wsparcia na dziatania dotyczgce bezpieczenstwa,
ochrony ludnosci, obrony cywilnej, zarzgdzania kryzysowego oraz wzmacniania odpornosci
regionu. Poinformowat, Zze w obradach uczestniczy 31 osdb uprawnionych do gtosowania,
przy wymaganym kworum wynoszgcym 27 0sob, i stwierdzit prawomocno$¢ obrad.

W zwigzku z planowanymi w dalszej czesci dnia gtosowaniami zwrdcit sie do cztonkdéw
Komitetu o wczesniejsze zgtaszanie Sekretariatowi ewentualnej koniecznosci opuszczenia
posiedzenia, tak aby zapewni¢ utrzymanie wymaganego kworum.

Ad. 9

Pan Jan Szymanski, zgodnie z porzgdkiem obrad, przeszedt do punktu dotyczgcego stanu
realizacji FEP 2021-2027, obejmujgcego m.in. tempo wdrazania Programu, prognozy oraz
kwestie wptywajgce na jego wykonanie. Dyrektor Szymanski przedstawit czes¢ poswiecong
Europejskiemu Funduszowi Rozwoju Regionalnego, a nastepnie oddat gtos Panu
Marcinowi Fuchsowi (Dyrektorowi Departamentu Europejskiego Funduszu Spotecznego),
Pani Justynie Durzynskiej (Dyrektor Departamentu Programéw Rozwoju Obszaréw
Wiejskich) oraz Pani Patrycji Szczygiet (Zastepcy Dyrektora Departamentu Rozwoju
Regionalnego i Przestrzennego). Prezentacja stanowi zatagcznik nr 15 do protokotu.

Pan Jan Szymanski podziekowat za wystgpienia i oddat gtos zgromadzonym.

Pani Magdalena Horodyska (Komisja Europejska, DG REGIO) pozytywnie odniosta sie do
przedstawionych postepow we wdrazaniu Programu, wskazujgc na rosngcy poziom
kontraktaciji i realizacje kolejnych projektéw. Przypomniata jednoczesnie, ze wdrazanie
programoéw polityki spéjnosci jest opdznione w stosunku do poprzedniej perspektywy
finansowej. Zaapelowata w zwigzku z tym o utrzymanie i dalsze zwigkszanie tempa
wdrazania oraz mobilizowanie beneficjentow do sprawnej realizacji projektow,

w szczegoblnosci z uwagi na koniecznosc realizacji zasady n+3. Zwrdcita réwniez uwage, ze
dzieki terminowemu zatwierdzeniu zmiany Programu w ramach drugiego etapu przeglgdu
srodokresowego okres kwalifikowalnosci wydatkéw zostat wydtuzony do 2030 r.

Pani Aleksandra Sztetylo-Budzewska (Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej)
przypomniata, ze Instytucja Koordynujgca Umowe Partnerstwa wystepowata z zapytaniem
do Instytucji Zarzgdzajgcej FEP o przedstawienie planowanych dziatan stuzgcych
przyspieszeniu wdrazania Programu, ze szczegolnym uwzglednieniem instrumentéw
terytorialnych. Podkredlita, Zze realizacja zasady n+3 i osigganie wymaganych poziomow
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wdrazania stanowig wspoélng odpowiedzialnosc, ktéra bedzie jeszcze wieksza w kolejnym
okresie programowania. Wyrazita oczekiwanie, ze przygotowywane obecnie projekty

i zawierane w najblizszym czasie umowy przyczynig sie do istotnego przyspieszenia
wdrazania. Zaapelowata rowniez do podmiotdéw uczestniczgcych w realizacji ZIT, RLKS
oraz projektow rewitalizacyjnych o przygotowywanie dojrzatych projektow, wskazujgc takze
na znaczenie tych doswiadczen dla przysztego okresu programowania.

Pan Jan Szymanski zwrdcit uwage, ze czesé cztonkdéw Komitetu reprezentuje
jednoczesnie beneficjentow, jednostki samorzadu terytorialnego oraz organizacje
skupiajgce szersze grupy podmiotow uczestniczgcych we wdrazaniu Programu. Wyrazit
oczekiwanie, ze apel Komisji Europejskiej i Ministerstwa dotyczacy przyspieszenia realizacji
projektéw zostanie przez nich przekazany reprezentowanym srodowiskom. Podkreslit
jednoczesnie, ze odpowiedzialnos¢ za sprawne wdrazanie Programu spoczywa rowniez na
Samorzadzie Wojewddztwa Pomorskiego jako beneficjencie realizujgcym projekty

0 znacznej wartosci.

Dalszych pytan i uwag nie zgtoszono.

Ad. 10

Pan Jan Szymanski przeszedt do kolejnego punktu porzgdku obrad i oddat gtos Panu
Stanistawowi Szultce (Dyrektorowi Departamentu Rozwoju Gospodarczego UMWP), ktory
przedstawit prezentacje na temat uwarunkowan realizacji przedsiewziecia strategicznego
pn. ,Smart Green Progress”. Prezentacja stanowi zatgcznik nr 16 do protokotu.

Pan Jan Szymanski podziekowat za wystgpienie i oddat gtos zgromadzonym.

Pytan i uwag nie zgtoszono.

Ad. 11

W dalszej kolejnosci Pan Jan Szymanski oddat gtos Pani Agnieszce Surudo, ktéra
przedstawita prezentacje na temat Kryteriow wyboru projektdéw dla Dziatania 1.3. ,Potencjat
klastrow i Inteligentnych Specjalizacji Pomorza” FEP 2021-2027. Prezentacja stanowi
zatacznik nr 17 do protokotu.

Pan Jan Szymanski podzigkowat za wystgpienie i oddat gtos zgromadzonym.

W zwigzku z brakiem pytan i uwag przystgpiono do gtosowania nad projektem uchwaty

w sprawie zatwierdzenia Kryteriow wyboru projektow dla Dziatania 1.3. ,Potencjat klastréw
i Inteligentnych Specjalizacji Pomorza” w ramach programu regionalnego Fundusze
Europejskie dla Pomorza 2021-2027. Stosunkiem gtoséw: 33 gtosy ,za”, 0 glosow
.przeciw”, 0 gtoséw ,wstrzymujgcych sie” uchwata zostata przyjeta. Uchwata stanowi
zatacznik nr 18 do protokotu.
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Ad. 12

Pan Jan Szymanski oddat gtos Panu Rafatowi Dublowi (Wiceprezesowi Zarzgdu Agencji
Rozwoju Pomorza S.A.), ktory przedstawit prezentacje dotyczgcg uwarunkowan realizacji
przedsiewziecia strategicznego pn. Kompleksowy Program Wsparcia Rozwoju Technologii
Podwojnego Zastosowania ,Dual use Pomorskie”. Prezentacja stanowi zatgcznik nr 19 do
protokotu.

Pan Jan Szymanski podziekowat za wystgpienie i oddat gtos zgromadzonym.

Pytan i uwag nie zgtoszono.
Ad. 13

W dalszej kolejnosci Pan Jan Szymanski ponownie oddat gtos Pani Agnieszce Surudo,
ktéra przedstawita prezentacje na temat Kryteriow wyboru projektow dla Dziatania 10.1.
~Wsparcie przedsiebiorstw w zakresie technologii podwdjnego zastosowania” FEP 2021-
2027. Prezentacja stanowi zatgcznik nr 20 do protokotu.

Pan Jan Szymanski podzigkowat za wystgpienie i oddat gtos zgromadzonym.

W zwigzku z brakiem pytan i uwag przystgpiono do gtosowania nad projektem uchwaty

w sprawie zatwierdzenia Kryteriow wyboru projektéw dla Dziatania 10.1. ,Wsparcie
przedsiebiorstw w zakresie technologii podwdjnego zastosowania” w ramach programu
regionalnego Fundusze Europejskie dla Pomorza 2021-2027. Stosunkiem gtoséw: 33 gtosy
,za”, 0 gtosow ,przeciw”, 1 gtos ,wstrzymujacy sie” uchwata zostata przyjeta. Uchwata
stanowi zatgcznik nr 21 do protokotu.

Ad. 14

Pan Jan Szymanski przeszedt do kolejnego punktu porzgdku obrad i oddat gtos Panu
Ryszardowi Sulecie (Dyrektorowi Wydziatu Bezpieczenstwa i Zarzgdzania Kryzysowego
Pomorskiego Urzedu Wojewddzkiego), ktoéry przedstawit prezentacje na temat
koordynacyjnej roli Wojewody Pomorskiego w kontekscie polityki w zakresie ochrony
ludnosci, obrony cywilnej i zarzgdzania kryzysowego. Prezentacja stanowi zalgcznik nr 22
do protokotu.

Pan Jan Szymanski podzigkowat za wystgpienie i oddat gtos zgromadzonym.

Pan Adam Piekarec zapytat o uwzglednienie drogi wojewddzkiej nr 221 w dokumentach
dotyczgcych bezpieczenstwa i ewakuacji oraz o uzasadnienie wyboru tej trasy, wskazujgc
na przebiegajgcg rownolegle droge krajowg nr 22.

Pan Ryszard Suleta potwierdzit, ze droga wojewddzka nr 221 zostata ujeta
w wojewddzkim planie ewakuacji. Wyjasnit, ze jej wykorzystanie jest zwigzane

Strona 16 z 27



z planowanymi wariantami ewakuacji ludnos$ci, obejmujgcymi m.in. przemieszczanie osob z
terendw zurbanizowanych i niezurbanizowanych oraz organizacje miejsc postojowych i
rotacyjnych. Zaznaczyt jednoczes$nie, ze czes¢ informaciji dotyczgcych planowania
ewakuacji ma charakter niejawny i nie moze zosta¢ szczegdtowo przedstawiona podczas
posiedzenia. Zaproponowat Panu Adamowi Piekarcowi mozliwos¢ zapoznania sie z
dodatkowymi informacjami w siedzibie Wydziatu Bezpieczenstwa i Zarzgdzania
Kryzysowego PUW.

Pan Przemystaw Burmer nawigzat do poruszonego w prezentacji zagadnienia
zabezpieczenia lekéw dla oséb z chorobami rzadkimi. Zwrdocit uwage na doswiadczenia
zwigzane z zapewnianiem ciggtosci terapii osobom ewakuowanym z Ukrainy i
zaproponowat wykorzystanie wiedzy oraz doswiadczen Pomorskiego Centrum Choréb
Rzadkich przy planowaniu zabezpieczenia lekowego i organizaciji terapii w sytuacjach
kryzysowych.

Pan Ryszard Suleta pozytywnie odnidst sie do tej propozycji. Poinformowat, ze planowane
jest utworzenie w wojewodztwie pomorskim odpowiednich rezerw lekowych, w tym

z uwzglednieniem potrzeb os6b z chorobami rzadkimi, oraz ze prowadzone sg juz w tym
zakresie rozmowy z Rzgdowg Agencjg Rezerw Strategicznych i wlasciwymi resortami.
Zaznaczyt, ze okreslenie potrzeb bedzie wymagato wspotpracy m.in. z samorzagdem
wojewodztwa i podmiotami leczniczymi.

Pani Monika Lewandowska zapytata o sposob uwzgledniania dostepnosci i projektowania
uniwersalnego w infrastrukturze stuzgcej ochronie ludnosci. Zwrécita uwage na potrzebe
zapewnienia jednolitych standardow bezpieczenstwa dla osob ze szczegdinymi potrzebami,
niezaleznie od miejsca zamieszkania, i zapytata m.in. o standardy dotyczgce dostepnosci
schrondéw oraz innych obiektéw ochronnych.

Pan Ryszard Suleta wskazat, Zze zagadnienie to wymaga $cistej wspotpracy administracii
rzagdowej i samorzadowej. Podkreslit znaczenie identyfikowania przez samorzady oséb
wymagajacych szczegolnego wsparcia oraz uwzgledniania ich potrzeb w lokalnych planach
ewakuaciji i zabezpieczenia ludnosci. Zwrocit uwage m.in. na koniecznos¢ zapewnienia
odpowiednich srodkdéw transportu dla oséb z ograniczong mobilnoscig oraz wtasciwego
planowania pomocy dla 0sob starszych, z niepetnosprawnosciami i innych osob
wymagajgcych wsparcia. Podkreslit, Zze skutecznos$¢ systemu zalezy nie tylko od
dostepnosci srodkéw finansowych, lecz réwniez od wspotpracy, wymiany informac;i i
odpowiedzialno$ci poszczegolnych podmiotow.

Pan Jan Szymanski zwrdcit uwage, ze cze$é zagadnien dotyczgcych bezpieczenstwa

i planowania ewakuacji ma charakter niejawny, co ogranicza mozliwo$¢ szczegdtowego
omawiania ich na forum Komitetu. Wskazat jednoczesnie, ze w razie potrzeby mozliwe jest
uzyskanie pogtebionych informacji bezposrednio od wtasciwych stuzb, z zachowaniem
obowigzujgcych procedur. Podkreslit, ze Komitet podejmuje decyzje dotyczgce srodkow
publicznych i kryteriow wyboru projektow, jednak przy procedowaniu zagadnien zwigzanych
z bezpieczenstwem nalezy uwzglednia¢ specyfike tego obszaru.
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Dalszych pytan i uwag nie zgtoszono.
Ad. 15

Pan Jan Szymanski przeszedt do kolejnego punktu porzadku obrad dotyczgcego
uwarunkowan realizacji przedsiewziec¢ strategicznych w ramach Priorytetu 12. ,Fundusze
europejskie dla bezpiecznego Pomorza”.

W pierwszej kolejnosci oddat gtos Panu Krzysztofowi Czopkowi (Dyrektorowi Departamentu
Infrastruktury UMWP), ktory przedstawit prezentacje dotyczgcg uwarunkowan realizacji
przedsiewzie¢ w zakresie infrastruktury transportowej. Prezentacja stanowi zatgcznik nr 23
do protokotu.

Pan Jan Szymanski podziekowat za wystgpienie i oddat gtos zgromadzonym.

Pan Adam Piekarec podkreslit, Ze uznaje przebudowe drogi wojewoddzkiej nr 221 za
potrzebng, jednak sprzeciwit sie finansowaniu tej inwestycji ze srodkéw przeznaczonych na
dziatania zwigzane z bezpieczenstwem, wskazujgc, ze zostaty one przesuniete z innych
dziatah FEP. Nastepnie odnidst sie do infrastruktury i taboru kolejowego. Zapytat

o wystepujgce roznice wysokosci pomiedzy peronami a podtogg pociggdéw, wskazujgc jako
przyktad stacje Gdynia Chylonia, oraz o docelowe wykorzystanie nowego taboru
kolejowego. Zwrdcit przy tym uwage na potrzebe poprawy jakosci taboru obstugujgcego
niektére potgczenia regionalne.

Pan Krzysztof Czopek wyjasnit, ze w infrastrukturze kolejowej stosowane sg dwa
standardy wysokosci peronow. Wskazat, ze czes¢ nowego taboru, pierwotnie zakupionego
z przeznaczeniem do obstugi zelektryfikowanej linii Gdynia—Koscierzyna, zostata czasowo
skierowana do obstugi potgczen SKM ze wzgledu na opdznienie elektryfikacji tej linii.
Poinformowat, ze po zakohczeniu inwestycji planowane jest skierowanie tych pojazdéw na
pierwotnie zaktadang trase. Odnoszgc sie do stacji Gdynia Chylonia, zaznaczyt, ze
Samorzad Wojewodztwa nie odpowiada za infrastrukture peronowa, przy czym
rekomendowat jej dostosowanie do potrzeb taboru SKM.

Pan Jan Szymanski wskazat, ze szczegétowe omowienie polityki transportowej i kolejowej
wykracza poza zakres tego punktu posiedzenia. Zadeklarowat, ze w przypadku

zainteresowania cztonkow Komitetu zagadnienie to moze zostac¢ szerzej przedstawione na
kolejnym posiedzeniu, réwniez z udziatem przedstawicieli zarzadcy infrastruktury kolejowe;j.

Dalszych pytan i uwag nie zgtoszono.

Nastepnie Pan Jan Szymanski oddat gtos Panu Marcinowi Mtodzifskiemu (Dyrektorowi
Departamentu Cyfryzacji UMWP), ktéry przedstawit prezentacje dotyczgcg uwarunkowan
realizacji przedsiewziecia w zakresie cyberbezpieczenstwa — CyberPomorze2030.
Prezentacja stanowi zatgcznik nr 24 do protokotu.

Pan Jan Szymanski podzigekowat za wystgpienie i oddat gtos zgromadzonym.
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Pani Monika Lewandowska zwrdcita uwage na potrzebe zapewnienia dostepnosci
cyfrowej zarébwno materiatow prezentowanych podczas posiedzen Komitetu, jak i rozwigzan
projektowanych w obszarze cyberbezpieczenstwa. Podkreslita, ze informacje i komunikaty
zwigzane z bezpieczenstwem powinny by¢ przekazywane w sposob zrozumiaty i dostepny
réwniez dla osob ze szczegolnymi potrzebami. Wskazata w szczegolnosci na koniecznos¢
uwzgledniania zasad projektowania uniwersalnego i dostepnosci przy tworzeniu aplikacji
oraz systemow komunikacji i ostrzegania.

Pan Marcin Mtodzinski zgodzit sie z potrzebg zapewnienia dostepnosci projektowanych
rozwigzan. Przyznat rbwniez, ze materiaty wykorzystane w prezentacji powinny zostac
przygotowane w bardziej dostepnej formie. Wyjasnit, ze przy projektowaniu i zamawianiu
rozwigzan cyfrowych uwzgledniane sg obowigzujgce standardy i wymagania dotyczace
dostepnosci, zarowno poprzez stosowanie odpowiednich standardow przez nabywane
rozwigzania, jak i poprzez okreslanie wiasciwych wymagan w dokumentacji zamowien.

Dalszych pytan i uwag nie zgtoszono.

W dalszej kolejnosci Pan Jan Szymanski oddat gtos Pani Monice Szubarczyk (Departament
Zdrowia UMWP), ktéra przedstawita prezentacje dotyczgcg uwarunkowan realizacji
przedsiewziecia w zakresie jakosci i bezpieczenstwa w podmiotach leczniczych.
Prezentacja stanowi zatgcznik nr 25 do protokotu.

Pan Jan Szymanski podzigkowat za wystgpienie i oddat gtos zgromadzonym.

Pytan i uwag nie zgtoszono.
Ad. 16

Pan Jan Szymanski przeszedt do kolejnego punktu porzadku obrad i przedstawit
prezentacje dotyczgcg Kryteriow wyboru projektéw dla dziatan: 12.1. ,Bezpieczna
infrastruktura drogowa”, 12.2. ,Tabor kolejowy na potrzeby bezpiecznej ewakuaciji’, 12.3.
.Bezpieczne systemy informatyczne” oraz 12.4. ,Bezpieczna infrastruktura ochrony
ludnosci” FEP 2021-2027. Prezentacja stanowi zatgcznik nr 26 do protokotu.

Po zakonczeniu prezentacji Pan Jan Szymanski oddat gtos zgromadzonym.

W zwigzku z brakiem pytan i uwag przystgpiono do gtosowania nad czterema projektami
uchwat:

- Gtosowanie nad projektem uchwaty w sprawie zatwierdzenia Kryteriow wyboru
projektéw dla Dziatania 12.1. ,Bezpieczna infrastruktura drogowa” w ramach
programu regionalnego Fundusze Europejskie dla Pomorza 2021-2027. Stosunkiem
gtosow: 31 gtosow ,za”, 1 gtos ,przeciw”, 0 gloséw ,wstrzymujgcych sie” uchwata
zostata przyjeta. Uchwata stanowi zalgcznik nr 27 do protokotu.
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- Gtosowanie nad projektem uchwaty w sprawie zatwierdzenia Kryteriow wyboru
projektow dla Dziatania 12.2. ,Tabor kolejowy na potrzeby bezpiecznej ewakuac;ji”
w ramach programu regionalnego Fundusze Europejskie dla Pomorza 2021-2027.
Stosunkiem gtosow: 32 gtosy ,za”, 0 gtoséw ,przeciw”, 0 gtoséw ,wstrzymujgcych
sie” uchwata zostata przyjeta. Uchwata stanowi zatgcznik nr 28 do protokotu.

- Gtosowanie nad projektem uchwaty w sprawie zatwierdzenia Kryteriow wyboru
projektéw dla Dziatania 12.3. ,Bezpieczne systemy informatyczne” w ramach
programu regionalnego Fundusze Europejskie dla Pomorza 2021-2027. Stosunkiem
gtosow: 32 gtosy ,za”, 0 gtoséw ,przeciw”, 0 gtosow ,wstrzymujgcych sie” uchwata
zostata przyjeta. Uchwata stanowi zalgcznik nr 29 do protokotu.

- Gtosowanie nad projektem uchwaty w sprawie zatwierdzenia Kryteriow wyboru
projektéw dla Dziatania 12.4. ,Bezpieczna infrastruktura ochrony ludnosci” w ramach
programu regionalnego Fundusze Europejskie dla Pomorza 2021-2027. Stosunkiem
gtosow: 32 gtosy ,za”, 0 gtosow ,przeciw”, 0 gtoséw ,wstrzymujgcych sie” uchwata
zostata przyjeta. Uchwata stanowi zatacznik nr 30 do protokotu.

Po zakonczeniu gtosowan Pan Adam Piekarec zaproponowat, aby prezentacje
przedstawiane podczas posiedzen byly przekazywane cztonkom Komitetu przed
posiedzeniem, w celu umozliwienia wczesniejszego zapoznania sie z ich trescig. Pan Jan
Szymanski zadeklarowat rozwazenie tej propozycji.

Ad. 17

Pan Jan Szymanski przeszedt do kolejnego punktu porzadku obrad dotyczgcego
uwarunkowan realizacji przedsiewzie¢ strategicznych w ramach Priorytetu 14. ,Fundusze
europejskie dla kompetentnego Pomorza (EFS+)”.

W pierwszej kolejnosci oddat gtos Panu Stanistawowi Szultce (Dyrektorowi Departamentu
Rozwoju Gospodarczego UMWP), ktory przedstawit prezentacje dotyczacg uwarunkowan
realizacji przedsiewziecia ,Resilient Pomerania — Kompetencje dla Odpornej Gospodarki’.
Prezentacja stanowi zatgcznik nr 31 do protokotu.

Pan Jan Szymanski podziekowat za wystgpienie i oddat gtos zgromadzonym.

Pan Lukasz Samborski (Pomorska Sie¢ Centrow Organizacji Pozarzadowych) zapytat,
czy w ramach przedsiewziecia przewiduje sie mozliwos¢é wyodrebnienia czesci srodkow
przeznaczonej dla organizacji pozarzgdowych bedgcych pracodawcami, zwracajgc uwage
na ich role w budowaniu odpornos$ci spotecznej. Zapytat réwniez, czy planowane jest
mapowanie podmiotéw korzystajgcych ze wsparcia oraz budowanie systemu wspétpracy

i koordynacji pomiedzy nimi, w tym ewentualne prowadzenie dziatan o charakterze
parasolowym przez podmioty odpowiedzialne za realizacje przedsiewziecia. Zadat tez
pytanie dotyczgce mozliwosci petnienia przez federacje organizacji pozarzgdowych roli
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organizacji weztowych, analogicznie do wskazanych w prezentacji organizacji
pracodawcoéw.

Pan Stanistaw Szultka potwierdzit, ze w ramach przedsiewziecia przewiduje sie dziatania
stuzgce sieciowaniu podmiotéw, wymianie informacji i doswiadczen oraz budowaniu
wspotpracy. Wskazat, ze role organizacji weztowych mogg petni¢ réwniez federacje i inne
organizacje zrzeszajgce podmioty sektora pozarzgdowego. Zastrzegt, ze szczegotowe
formy tych dziatan nie zostaly jeszcze ostatecznie okre$lone i bedg doprecyzowywane na
dalszym etapie przygotowania przedsiewziecia. Odnoszac sie do kwestii wyodrebnienia
Srodkow dla organizacji pozarzgdowych, wyjasnit, ze na obecnym etapie nie przewiduje sie
dla nich odrebnej puli finansowej. Organizacje pozarzadowe bedg mogty korzystac ze
wsparcia jako jego odbiorcy, a podmioty posiadajgce odpowiednie kompetencje bedg
mogty rowniez swiadczy¢ ustugi w ramach przedsiewziecia, z zachowaniem
obowigzujgcych zasad konkurencyjnosci. Dodat, ze na poczatku realizacji przedsiewziecia
planowane jest przeprowadzenie pogtebionej analizy potrzeb, a na dalszym etapie rowniez
konsultacji rynkowych.

Pan tukasz Samborski doprecyzowat, Zze jego postulat dotyczgcy wyodrebnienia srodkéw
dla organizacji pozarzadowych wynika z odmiennej roli, jakg w systemie budowania
odpornosci petnig przedsiebiorcy, samorzady oraz organizacje pozarzgdowe, mimo ze
wszystkie te podmioty mogg wystepowac w roli pracodawcow.

Pan Stanistaw Szultka wyjasnit, ze zakres wsparcia bedzie dostosowywany do specyfiki i
potrzeb poszczegolnych grup podmiotow, m.in. na podstawie planowanych audytow.
Podkreslit jednoczesnie, ze przedsiewziecie zostato zaprojektowane jako jedno
przedsiewziecie partnerskie, aby zachowac elastycznos¢ w gospodarowaniu srodkami i
umozliwi¢ ich przesuwanie pomiedzy poszczegodlnymi grupami odbiorcow w zaleznosci od
rzeczywistego zapotrzebowania oraz dostepnos$ci innych zrodet finansowania. Wskazat, ze
na obecnym etapie nie widzi potrzeby sztywnego wyodrebniania sSrodkéw dla
poszczegolnych grup przed rozpoznaniem ich rzeczywistych potrzeb i zainteresowania
wsparciem.

Dalszych pytan i uwag nie zgtoszono.

Nastepnie Pan Jan Szymanski oddat gtos Pani Almirze Tusk (Departament Zdrowia
UMWP), ktéra przedstawita prezentacje dotyczacg uwarunkowan realizacji przedsiewziecia
~Jakosc¢ i bezpieczenstwo w podmiotach leczniczych”. Prezentacja stanowi zatacznik nr 32
do protokotu.

Pan Jan Szymanski podzigkowat za wystgpienie i oddat gtos zgromadzonym.

Pan Przemystaw Burmer zapytat, czy w ramach projektu przewidziano szkolenia dla kadr
z zakresu komunikacji z osobami ze szczegolnymi potrzebami, w tym z osobami
Z niepetnosprawnoscig intelektualna.
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Pani Almira Tusk wyjasnita, ze na obecnym etapie szczegotowy zakres szkolen nie zostat
jeszcze okreslony. W formule grantowej poszczegolni grantobiorcy bedg mogli dobierac
szkolenia odpowiednio do zidentyfikowanych przez siebie potrzeb. Wskazata, ze jezeli dany
podmiot uzna za potrzebne podniesienie kompetencji pracownikow w zakresie komunikacji
z osobami ze szczegdlnymi potrzebami, tego rodzaju szkolenie bedzie mogto zostac objete
wsparciem.

Dalszych pytan i uwag nie zgtoszono.

W dalszej kolejnosci Pan Jan Szymanski oddat gtos Pani Teresie Szakiel (Zastepcy
Dyrektora Departamentu Edukacji UMWP), ktora przedstawita prezentacje dotyczgca
uwarunkowan realizacji przedsiewziecia strategicznego pn. ,Regionalne wsparcie
ponadpodstawowych szkot i placowek oswiatowych w zakresie gotowosci cywilnej”.
Prezentacja stanowi zatacznik nr 33 do protokotu.

Pan Jan Szymanski podziekowat za wystgpienie i oddat gtos zgromadzonym.

Pytan i uwag nie zgtoszono.
Ad. 18

Pan Jan Szymanski przeszedt do kolejnego punktu porzadku obrad — prezentacji kryteriow
wyboru projektow dla nastepujacych dziatan wspoétfinansowanych z Europejskiego
Funduszu Spotecznego Plus:

e Dziatanie 14.1. ,Adaptacyjno$¢ pracownikow i pracodawcéw — gotowos¢ na czas
kryzysu” (kryteria dotyczgce realizacji przez SWP przedsiewziecia strategicznego
,Resilient Pomerania — Kompetencje dla Odpornej Gospodarki”);

e Dziatanie 14.1. ,Adaptacyjnos¢ pracownikow i pracodawcow — gotowos¢ na czas
kryzysu” (kryteria dotyczgce realizacji przez SWP przedsiewziecia strategicznego
,~Jakosc¢ i bezpieczenstwo w podmiotach leczniczych”);

e Dziatanie 14.2. ,Edukacja ogdlna i zawodowa — gotowo$¢ na czas kryzysu” (kryteria
dotyczgce realizacji przez SWP przedsiewziecia strategicznego ,Regionalne
wsparcie ponadpodstawowych szkét i placéwek oswiatowych w zakresie gotowosci
cywilnej”).

Pan Jan Szymanski przypomniat, ze kryteria dla Dziatania 14.1 dotyczace przedsiewziecia
strategicznego ,Jakosc¢ i bezpieczenstwo w podmiotach leczniczych” zostang
przedstawione wytgcznie do oméwienia, natomiast glosowanie nad projektem uchwaty w tej
sprawie odbedzie sie w pdzniejszym terminie (np. w trybie obiegowym), po uzyskaniu
wymaganej opinii Komitetu Sterujgcego do spraw koordynacji wsparcia w sektorze zdrowia.
Nastepnie Pan Jan Szymanski oddat gtos Panu Mirostawowi Zuchollowi (Zastepcy
Dyrektora Departamentu Europejskiego Funduszu Spotecznego UMWP), ktory przedstawit
ww. prezentacje. Prezentacje stanowig odpowiednio zatgczniki nr 34, 35 i 36 do protokotu.

Pan Jan Szymanski podzigkowat za wystgpienie i oddat gtos zgromadzonym.
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W zwigzku z brakiem pytan i uwag przystgpiono do gtosowania nad dwoma projektami
uchwat:

- Gtosowanie nad projektem uchwaty w sprawie zatwierdzenia Kryteriow wyboru
projektow dla Dziatania 14.1. ,Adaptacyjnos¢ pracownikow i pracodawcow -
gotowos¢ na czas kryzysu” (dotyczacych realizacji przez SWP przedsiewziecia
strategicznego ,Resilient Pomerania — Kompetencje dla Odpornej Gospodarki”
wskazanego w Regionalnym Programie Strategicznym w zakresie gospodarki, rynku
pracy, oferty turystycznej i czasu wolnego) w ramach programu regionalnego
Fundusze Europejskie dla Pomorza 2021-2027.

W tym miejscu Pani lzabela Jezierska (\Wojewddzki Urzad Pracy w Gdansku)
poinformowata, ze wytgcza sie z glosowania nad kryteriami dotyczacymi
przedsiewziecia strategicznego ,Resilient Pomerania — Kompetencje dla Odpornej
Gospodarki” z uwagi na ewentualny konflikt intereséw zwigzany z udziatem WUP
w realizacji tego przedsiewziecia.

Stosunkiem gtosow: 25 gtoséw ,za”, 0 gloséw ,przeciw”, 3 gtosy ,wstrzymujgce sie”
uchwata zostata przyjeta. Uchwata stanowi zatagcznik nr 37 do protokotu.

- Gtosowanie nad projektem uchwaty w sprawie zatwierdzenia Kryteriow wyboru
projektéw dla Dziatania 14.2. ,Edukacja ogdlna i zawodowa — gotowos$¢ na czas
kryzysu” (dotyczgcych realizacji przez SWP przedsiewziecia strategicznego
,Regionalne wsparcie ponadpodstawowych szkot i placowek oswiatowych w
zakresie gotowosci cywilnej” wskazanego w Regionalnym Programie Strategicznym
w zakresie edukaciji i kapitatu spotecznego) w ramach programu regionalnego
Fundusze Europejskie dla Pomorza 2021-2027. Stosunkiem gtoséw: 29 gtoséw ,za”,
0 gtoséw ,przeciw”, 0 gtosow ,wstrzymujgcych sie” uchwata zostata przyjeta.
Uchwata stanowi zatgcznik nr 38 do protokotu.

Ad. 19

Pan Jan Szymanski przeszedt do ostatniego punktu obrad — wolnych wnioskéw.

Pani Patrycja Szczygiet zapowiedziata dwa tematy, ktére Instytucja Zarzadzajgca
chciataby szerzej przedstawi¢ cztonkom Komitetu w okresie jesiennym. Pierwszy z nich
dotyczy prac nad nowg Strategig Rozwoju Wojewddztwa Pomorskiego 2035.
Poinformowata, ze aktualnie trwajg prace nad przygotowaniem projektu Strategii,

a rozpoczecie szerokiego dialogu z partnerami planowane jest na poczatek wrzesnia.
Zachecita cztonkéw Komitetu do aktywnego wigczenia sie w ten dialog, dzielenia sie swoimi
propozycjami oraz inspirowania Samorzadu Wojewddztwa w pracach nad dokumentem.
Zaznaczyta, ze cho¢ prace nad Strategig wykraczajg poza bezposredni zakres dziatania
Komitetu Monitorujgcego FEP, jest to temat istotny dla partneréw w regionie, dlatego
podczas kolejnego posiedzenia planowane jest przedstawienie projektu Strategii i
przeprowadzenie dyskusji na jego temat. Dodata, ze konsultacje spoteczne majg rozpoczgé
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sie na poczatku wrzesnia i potrwac okoto czterech miesiecy. Drugi zapowiedziany temat to
przyszta perspektywa finansowa Unii Europejskiej na lata 2028-2034. Pani Patrycja
Szczygiet wskazata, ze rowniez to zagadnienie formalnie wykracza poza biezgce zadania
Komitetu, jednak jest bezposrednio zwigzane z przysztymi mozliwosciami finansowania
polityki rozwoju wojewodztwa. Zwrdcita uwage na trwajgce prace i dyskusje dotyczgce
ksztattu przysztej perspektywy zardowno na poziomie Unii Europejskiej, jak i krajowym,

w tym prace nad Planem Partnerstwa Krajowego i Regionalnego. Podkreslita, ze przyszty
system finansowania bedzie istotnie réznit sie od obecnego i zapowiedziata wigczenie tego
zagadnienia do agendy kolejnego posiedzenia Komitetu.

Pani Romana Aziewicz zwrdcita sie z prosbg o przedstawienie harmonogramu prac nad
Strategia, wskazujgc, ze jego znajomos¢ umozliwitaby zgtoszenie propozycji jeszcze przed
rozpoczeciem formalnych konsultacji dokumentu.

Pani Patrycja Szczygiet wyjasnita, ze obecnie trwajg wewnetrzne prace eksperckie nad
projektem Strategii, ktéry na poczatku wrzesnia ma zostaé przedstawiony Zarzgdowi
Wojewddztwa. Poinformowata, ze na 14 wrzes$nia planowana jest konferencja w Gdansku
otwierajgca czteromiesieczny proces konsultacji spotecznych, w ramach ktérego
przewidziane sg rowniez spotkania z gremiami konsultacyjnymi, partnerami w regionie oraz
debaty tematyczne. Dodata, ze przyjecie Strategii planowane jest najwczesniej w potowie
przysztego roku. Jednoczes$nie podkreslita, ze zainteresowane podmioty mogg
przekazywacé swoje propozycje i sugestie jeszcze przed rozpoczeciem formalnych
konsultacji. W tym celu utworzony zostat dedykowany adres e-mail, ktéry zostanie
przekazany cztonkom Komitetu wraz z materiatami po posiedzeniu. Do czasu rozpoczecia
formalnego procesu propozycje moga by¢ przekazywane w swobodnej formie, natomiast
bardziej ustrukturyzowany dialog rozpocznie sie wraz z przedstawieniem projektu Strategii.

Pani Hanna Harasimiuk (Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej) podziekowata za
organizacje posiedzenia oraz wizyty studyjnej. Podkreslita, ze mozliwos¢ zapoznania sie
z realizowanymi projektami oraz doswiadczeniami zwigzanymi z ich wdrazaniem byta
bardzo cenna. Wyrazita nadzieje, ze nie byto to ostatnie posiedzenie Komitetu
zorganizowane w formule obejmujgcej wizyte studyjna.

Pan Jan Szymanski podziekowat cztonkom Komitetu oraz wszystkim osobom
Zaangazowanym w przygotowanie i przeprowadzenie posiedzenia, w szczegdInosci

w przygotowanie kryteridw oraz prezentacje omawianych zagadnien. Podkreslit znaczenie
uruchamianych przedsiewzie¢ strategicznych, ktérych tgczna wartosc przekracza pot
miliarda ztotych, oraz pozytywnie ocenit dwudniowg formute posiedzenia, umozliwiajgca
przeprowadzenie pogtebionych dyskusji. Ponowit jednoczes$nie apel o przyspieszenie
realizacji projektow, w szczegdlnosci w ramach instrumentow terytorialnych. Zwrdcit uwage,
ze z punktu widzenia Komisji Europejskiej kluczowe jest wykazanie rzeczywistego postepu
we wdrazaniu tych instrumentow, w tym przeprowadzania postepowan przetargowych

i ponoszenia wydatkow. Nastepnie podziekowat uczestnikom i zamknat XIII posiedzenie
Komitetu.
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ZATWIERDZAM

Przewodniczacy KM FEP 2021-2027

Mieczystaw Struk

Zataczniki:

1. Lista obecnosci;
2. Porzadek obrad Xl posiedzenia Komitetu Monitorujgcego FEP 2021-2027;

3. Prezentacja na temat zmiany Kryteriéw wyboru projektéw dla Dziatania 1.1.
,Badania i innowacje w przedsiebiorstwach” FEP 2021-2027;

4. Uchwata zmieniajgca uchwate w sprawie zatwierdzenia Kryteriow wyboru projektow
dla Dziatania 1.1. ,Badania i innowacje w przedsiebiorstwach” w ramach programu
regionalnego FEP 2021-2027;

5. Prezentacja na temat Kryteriow wyboru projektéw dla Dziatania 11.1. ,Bezpieczna
gospodarka wodna” w zakresie gospodarki sciekowej, zaopatrzenia w wode pitng
oraz bezpieczenstwa infrastruktury wodnej;

6. Uchwata w sprawie zatwierdzenia Kryteriow wyboru projektéw dla Dziatania 11.1.
.Bezpieczna gospodarka wodna” (w zakresie projektow dotyczgcych gospodarki
sciekowej realizowanych w aglomeracjach sciekowych od 2 tys. do 15 tys. RLM)
w ramach programu regionalnego FEP 2021-2027;

7. Uchwata w sprawie zatwierdzenia Kryteriow wyboru projektéw dla Dziatania 11.1.
.Bezpieczna gospodarka wodna” (w zakresie projektow dotyczgcych zaopatrzenia
w wode pitng) w ramach programu regionalnego FEP 2021-2027;

8. Uchwata w sprawie zatwierdzenia Kryteriow wyboru projektéw dla Dziatania 11.1.
.Bezpieczna gospodarka wodna” (w zakresie projektow dotyczgcych
bezpieczenstwa infrastruktury zaopatrzenia w wode pitng oraz systeméw
monitoringu i oceny jakosci wod powierzchniowych i podziemnych) w ramach
programu regionalnego FEP 2021-2027;

9. Prezentacja na temat uwarunkowan wsparcia w ramach Priorytetu 13. ,Fundusze
europejskie dla zwiekszania dostepu do przystepnych cenowo i zréwnowazonych
mieszkan na Pomorzu” FEP 2021-2027;
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10.Prezentacja na temat nowego systemu rozliczen w FEP 2021-2027 (financing not
linked to costs — finansowanie niepowigzane z kosztami) w Dziataniu 13.1.
.infrastruktura dostepnych cenowo mieszkan”;

11.Prezentacja na temat Kryteriow wyboru projektow dla Dziatania 13.1. ,Infrastruktura
dostepnych cenowo mieszkan” FEP 2021-2027;

12.Uchwata w sprawie zatwierdzenia Kryteriow wyboru projektéw dla Dziatania 13.1.
.Infrastruktura dostepnych cenowo mieszkan” w ramach programu regionalnego
FEP 2021-2027;

13.Prezentacja na temat zmiany Planu ewaluaciji programu Fundusze Europejskie dla
Pomorza 2021-2027;

14.Uchwata w sprawie zatwierdzenia zmiany Planu ewaluacji programu regionalnego
Fundusze Europejskie dla Pomorza 2021-2027;

15.Prezentacja na temat stanu realizacji programu Fundusze Europejskie dla Pomorza
2021-2027;

16.Prezentacja na temat uwarunkowan realizacji przedsiewziecia strategicznego pn.
~omart Green Progress”;

17.Prezentacja na temat Kryteriow wyboru projektow dla Dziatania 1.3. ,Potencjat
klastrow i Inteligentnych Specjalizacji Pomorza” FEP 2021-2027;

18.Uchwata w sprawie zatwierdzenia Kryteriow wyboru projektéw dla Dziatania 1.3.
.Potencjat klastréw i Inteligentnych Specjalizacji Pomorza” w ramach programu
regionalnego FEP 2021-2027;

19.Prezentacja na temat uwarunkowan dotyczgcych realizacji przedsiewziecia
strategicznego pn. Kompleksowy Program Wsparcia Rozwoju Technologii
Podwdjnego Zastosowania ,Dual use Pomorskie”;

20.Prezentacja na temat Kryteriow wyboru projektéw dla Dziatania 10.1. ,Wsparcie
przedsiebiorstw w zakresie technologii podwéjnego zastosowania” FEP 2021-2027;

21.Uchwata w sprawie zatwierdzenia Kryteriow wyboru projektéw dla Dziatania 10.1.
~Wsparcie przedsiebiorstw w zakresie technologii podwdjnego zastosowania”
w ramach programu regionalnego FEP 2021-2027;

22.Prezentacja na temat koordynacyjnej roli Wojewody Pomorskiego w kontekscie
polityki w zakresie ochrony ludnosci, obrony cywilnej i zarzgdzania kryzysowego;

23.Prezentacja dotyczgca uwarunkowan realizacji przedsiewzie¢ w zakresie
infrastruktury transportowej w ramach Priorytetu 12. ,Fundusze europejskie dla
bezpiecznego Pomorza”;

24 . Prezentacja dotyczgca uwarunkowan realizacji przedsiewziecia w zakresie
cyberbezpieczenstwa ,CyberPomorze2030”;

25.Prezentacja dotyczgca uwarunkowan realizacji przedsiewziecia w zakresie jakosci i
bezpieczenstwa w podmiotach leczniczych;

26.Prezentacja na temat Kryteriow wyboru projektow dla dziatan: 12.1. ,Bezpieczna
infrastruktura drogowa”, 12.2. ,Tabor kolejowy na potrzeby bezpiecznej ewakuac;ji”,
12.3. ,Bezpieczne systemy informatyczne” oraz 12.4. ,Bezpieczna infrastruktura
ochrony ludnosci” FEP 2021-2027;

Strona 26 z 27



27.Uchwata w sprawie zatwierdzenia Kryteriow wyboru projektéw dla Dziatania 12.1.
.Bezpieczna infrastruktura drogowa” w ramach programu regionalnego FEP 2021-
2027,

28.Uchwata w sprawie zatwierdzenia Kryteriow wyboru projektéw dla Dziatania 12.2.
»1abor kolejowy na potrzeby bezpiecznej ewakuacji” w ramach programu
regionalnego FEP 2021-2027;

29.Uchwata w sprawie zatwierdzenia Kryteriow wyboru projektéw dla Dziatania 12.3.
,Bezpieczne systemy informatyczne” w ramach programu regionalnego FEP 2021-
2027,

30.Uchwata w sprawie zatwierdzenia Kryteriow wyboru projektéw dla Dziatania 12.4.
.Bezpieczna infrastruktura ochrony ludnosci” w ramach programu regionalnego FEP
2021-2027,;

31.Prezentacja dotyczgca uwarunkowan realizacji przedsiewziecia ,Resilient Pomerania
— Kompetencje dla Odpornej Gospodarki”;

32.Prezentacja dotyczgca uwarunkowan realizacji przedsiewziecia ,Jakos¢ i
bezpieczenstwo w podmiotach leczniczych”;

33.Prezentacja dotyczgca uwarunkowan realizacji przedsiewziecia strategicznego pn.
,Regionalne wsparcie ponadpodstawowych szkét i placowek oswiatowych w
zakresie gotowosci cywilnej”;

34.Prezentacja na temat Kryteriow wyboru projektéw dla Dziatania 14.1. ,Adaptacyjnosc¢
pracownikow i pracodawcow — gotowosc¢ na czas kryzysu” dotyczgcych realizaciji
przez SWP przedsiewziecia strategicznego ,Resilient Pomerania — Kompetencje dla
Odpornej Gospodarki”;

35.Prezentacja na temat Kryteriow wyboru projektéw dla Dziatania 14.1. ,Adaptacyjnosc¢
pracownikow i pracodawcow — gotowos¢ na czas kryzysu” dotyczgcych realizacji
przez SWP przedsiewziecia strategicznego ,Jako$¢ i bezpieczenstwo w podmiotach
leczniczych”;

36.Prezentacja na temat Kryteriow wyboru projektow dla Dziatania 14.2. ,Edukacja
ogolna i zawodowa — gotowos¢ na czas kryzysu” dotyczacych realizacji przez SWP
przedsiewziecia strategicznego ,Regionalne wsparcie ponadpodstawowych szkot i
placowek oswiatowych w zakresie gotowosci cywilnej’;

37.Uchwata w sprawie zatwierdzenia Kryteriow wyboru projektéw dla Dziatania 14.1.
»<Adaptacyjnos¢ pracownikéw i pracodawcow — gotowos¢ na czas kryzysu”
(dotyczacych realizacji przez SWP przedsiewziecia strategicznego ,Resilient
Pomerania — Kompetencje dla Odpornej Gospodarki” wskazanego w Regionalnym
Programie Strategicznym w zakresie gospodarki, rynku pracy, oferty turystycznej i
czasu wolnego) w ramach programu regionalnego FEP 2021-2027;

38.Uchwata w sprawie zatwierdzenia Kryteriow wyboru projektow dla Dziatania 14.2.
,Edukacja ogdlna i zawodowa — gotowos¢ na czas kryzysu” (dotyczgcych realizaciji
przez SWP przedsiewziecia strategicznego ,Regionalne wsparcie
ponadpodstawowych szkot i placowek oswiatowych w zakresie gotowos$ci cywilnej”
wskazanego w Regionalnym Programie Strategicznym w zakresie edukaciji i kapitatu
spotecznego) w ramach programu regionalnego FEP 2021-2027.
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